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Wstep Batkany w Swiadomosci przecietnego ,,obywatela Swiata” do niedawna nie
byly wigzane z potencjalnym obszarem przysztych dziatan wojennych. Nikt nie
przypuszczat ze wtasnie te tereny stana sie scena jednych z najkrwawszych
wydarzen w powojennej rzeczywistosci XX w. Co prawda w historii az roi sie od

przyktadéw wojen i licznych konfliktéw, jednak wydarzenia w Bosni i
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Hercegowinie a nastepnie w Kosowie daty dowdd na to ze w ,,kotle Batkanskim”
nadal wrze. Niniejsza praca dowodzi tego bardzo wyraznie. Przedmiotem jej jest
medialny obraz wydarzen w Kosowie, jednakze niemozliwoscia byto pominiecie
przy omawianiu tego zagadnienia nawigzan do Bosni i Hercegowiny. Rezim
bowiem gtéwnego -wedtug Trybunatu Haskiego- sprawcy wojen w bytej Jugostawii
Slobodana Miloszewicia objal takze i te tereny. Glownym celem pracy jest
uzyskanie potwierdzenia ze wojna o Kosowo byla pierwsza, w ktérej rzadom nie
udato sie skutecznie zablokowa¢ kanatéw przekazywania informacji, jak rowniez
to, ze media w sposOb znaczacy wptynely na zbudowanie nowego wizerunku
wydarzen w Kosowie, a takze mialy wplyw na decyzje militarne podejmowane
bezposrednio na terenie Jugostawii. Obalaty przy tym szereg mitéw, ujawniajac
mnoéstwo faktow ktdére przez uczestnikow byty skrzetnie ukrywane lub zmieniane
w zaleznosci od potrzeb. Ponadto dzieki Srodkom masowego przekazu kosowska
wojna zyskata nowe znaczenie. Dotad nazywana ,,wojna typu CNN”, zarysowata
petniejsze cho¢ nie do konica obiektywne oblicze wydarzen w Jugostawii. Do
upowszechnienia i obnazenia prawdy o tej wojnie przyczynita sie i nasza rodzima
,,Polityka”, ,,Wprost” czy tez ,,Gazeta Wyborcza”. Pytaniami badawczymi ktére
pozwolily usystematyzowac¢ wywod byty:

- W jaki sposob doszto do przerodzenia sie lokalnego konfliktu w szeroko
zakrojona wojne w ktdra zaangazowali sie przeciez nie tylko sami Bosniacy i
Serbowie?

- Jak Batkany wptynely na sytuacje w stosunkach pomiedzy poszczegdlnymi
krajami?

- Czym roznita sie wojna w Kosowie od dotychczasowych majacych miejsce u
schytku XX wieku tj. np. wojny w Zatoce?

- Oraz najwazniejsze w jakim stopniu media przyczynity sie do rozwoju wydarzen
zroku 1999 r.?

Odpowiadajac na te i wiele innych pytan ktore pojawity sie podczas lektury
materialdow Zrodlowych autor postuzyl sie dziennikami polskimi tj.
,,Rzeczpospolita” i ,,Gazeta Wyborcza”. Pomocne byty takze tygodniki ,,Polityka” i
,,Wprost”. Wszystkie artykuty pochodzace z tych gazet ukazywaty sie w latach od
1998 do 2000 roku. Z uwagi na to ze podstawa do rozwazan nad wybuchem
konfliktu kosowskiego w pracy stata sie historia autor odwotat sie takze do
literatury. Za najbardziej rzeczowe uchodza pozycje: A. Koseskiego, ,,Albania,
krotki zarys dziejow” Warszawa 1988, T. Szymczaka ,,Jugostawia- panstwo



federacyjne” £.6dz 1982, ,, Leksykon wspotczesnych miedzynarodowych stosunkéw
politycznych” praca zbiorowa pod red, Czestawa Mojsiewicza, Wroctaw 1996
Gniezno, 30.03.1999, oraz W. Felczaka, T. Wasilewskiego ,,Historia Jugostawii”
Wroctaw 1985.

Praca zostata podzielona na cztery rozdzialy z ktérych kazdy naswietla kolejne
aspekty wojny w Kosowie, rzecz jasna w odniesieniu do prasy jako gtdwnego
medium i podstawy wszelkich rozwazan. Autor rozpoczat od przedstawienia rysu
historycznego Jugostawii. Jej poczatki siegaja bowiem czaséw sredniowiecza,
kiedy to Pristina byta stolica panstwa serbskiego, zniszczona przez najazd Turkéw
ottomanskich w XIV wieku. Serbowie na piec¢ stuleci utracili wolnos¢ po bitwie na
Kosowym Polu w 1389 r. Pamie¢ tego tragicznego wydarzenia, opiewanego w
narodowych balladach, przetrwata stulecia, dajac poczatek serbskiemu ruchowi
narodowemu w XIX wieku. Serbowie zapomnieli jednak, ze w historycznej bitwie
brali udziat takze opierajacy sie nawale tureckiej Albanczycy. Serbscy nacjonalisci
odwotuja sie do legendy Kosowego Pola i ,serbskiej kolebki”, aby uzasadnié swoje
prawa do zbuntowanej prowingji.

Problem polegat jednak na tym, ze w momemcie nasilenia sie konfliktu w Kosowie
90 proc. ludnosci stanowili Albanczycy. Sktad etniczny Kosowa zaczat sie zmieniac
juz w okresie okupacji tureckiej. W prowincji masowo osiedlali sie Albanczycy,
ktorzy po przyjeciu islamu byli faworyzowani przez Turkéw. Ponadto,
przesladowania tureckie spowodowaly masowy exodus Serbow, gtéwnie do
Wojwodiny, gdzie w sredniowieczu wiekszosé stanowili Wegrzy. Proporcje
ludnosciowe zmieniato osadnictwo albanskie, a takze wysoki wsrod Albanczykow
przyrost naturalny. Po I wojnie Sswiatowej Kosowo stato sie czescia Panstwa
Serbéw, Chorwatéw i Stowencow (od 1929 r. zwanego Jugostawia). Serbowie,
dominujacy w rzadach, ignorowali ambicje innych narodowosci. Autonomie
Kosowo uzyskato w ramach Serbii dopiero w 1974 r., po zmianie konstytucji
komunistycznej Jugostawii powstatej po II wojnie Swiatowe;j.

Ograniczona autonomia nie zadowolita Albanczykéw. W 1981 r. doszto do
protestow przeciwko ztym warunkom zycia (zaledwie 12 proc. Albanczykéw miato
wowczas stata prace). Rosto napiecie pomiedzy Serbami a Albanczykami. Ci
ostatni réwniez nie byli bez winy, jako zZe miejscowe wtadze autonomiczne
demonstrowaty jawnie antyserbskie nastawienie. Znaczna cze$¢ uwag zawartych
w pierwszym rozdziale odnosi sie do ,,eufante terrible” konfliktu kosowskiego
Slobodana Miloszewicia - To za jego sprawa stosunki pomiedzy Serbami a



Albanczykami pogarszaty sie, bowiem po przejeciu witadzy w 1987 r. W Pristinie
podczas obchodéw 600. rocznicy bitwy na Kosowym Polu Milosevi¢ ogtosit
pryncypia swojej polityki, ktora wkrétce doprowadzita do wybuchu serii krwawych
wojen w Stowenii, Chorwacji i Bosni-Hercegowinie. Kosowo stracito autonomie,
ktora zastapito ,reczne sterowanie” z Belgradu. W 1992 r. wiekszos$¢ Albanczykéw
opowiadata sie za niepodlegtoscia i oderwaniem od Serbii. Belgrad reagowat
represjami, zamykaniem albanskich instytucji i pozbawianiem Albanczykéw zZrdédet
utrzymania.

W 1994 roku prezydent Bush po raz pierwszy ostrzegat Serbdédw, ze uzycie
przemocy wobec Albanczykow moze sie zakonczy¢ interwencja zbrojng. W
Kosowie powstalo prawdziwe panstwo podziemne Albanczykow, ktorzy wybierali
nawet nie uznawany przez Belgrad rzad kierowany przez Ibrahima Rugove. Liczne
przesladowania wywotywaly tez opor zbrojny. W 1997 r. rozpoczeta akcje zbrojne
podziemna Armia Wyzwolenia Kosowa (UCK). Do niedawna uznawana przez Stany
Zjednoczone za organizacje terrorystyczna. W lutym 1998 r. toczyla sie juz
regularna wojna partyzancka. Wystane przez Milosevicia oddziaty policji i wojska
dokonaly pacyfikacji przypominajacych ,czyszczenie etniczne”, stosowane
wczesniej wobec bosniackich Muzutmanow.

Po podjetej w styczniu 1999 r. ofensywie serbskiej panstwa NATO zmusily Serbéw
i Albanczykéw do podjecia rozmoéw pokojowych w podparyskim Rambouillet,
liczac na osiagniecie pokoju na wzdr konczacego wojne w Bosni porozumienia z
Dayton. Albanczycy przystali na podpisanie umow pokojowych, natomiast
delegacja serbska nie zgodzila sie na nadzorowanie pokoju przez wojska NATO.
19 marca rozmowy zostaly zawieszone. 22 marca Richard Holbrooke podjat sie
misji ostatniej szansy, jednak wtadze serbskie odrzucity jego warunki. 24 marca
wieczorem pierwsze rakiety spadty na Jugostawie. Fakt ten stat sie tym samym
oficjalnym momentem zaangazowania NATO i USA w sprawe Kosowa - czemu
zostaly poswiecone kolejne rozdziaty.

Serbowie potraktowali je jako sygnat do ,ostatecznego rozwigzania kwestii
albanskiej”. Wojsko, milicja i budzace groze paramilitarne oddziaty ,ortéw”
dokonaly mordéw i wysiedlen wedtug scenariusza dobrze znanego z Bosni.
»,Czyszczenie etniczne” przeprowadzane pod czarnymi flagami z trupia czaszka
budzi jak najgorsze skojarzenia. Z drugiej strony, jest oczywista nieprawda, ze
Albanczycy dopiero teraz padli ofiara zemsty sfrustrowanych Serbow. Rdznica
polega jedynie na tym, ze teraz Serbowie dopuszczali sie ludobdjstwa, nie kryjac



sie za parawanem ,akcji antyterrorystycznych”.

Brak reakcji na zbrodnie w Kosowie oznaczatby przyzwolenie na powtdrke tego,
co stato sie w Vukovarze i Srebrenicy, a czemu Europa przygladata sie
bezczynnie. W zwigzku z niedopuszczeniem do sytuacji z Bosni i Hercegowiny
gtowni przedstawiciele strony alianckiej czyli USA i NATO zdecydowaly sie na
reakcje. Autor poddaje watpliwos¢ zasadnos¢ szeregu posunie¢ militarnych jakie
caly swiat miat okazje obserwowac za sprawa mediow. Jednoczesnie zauwaza ze
podjecie ataku na Jugostawie byto decyzja ryzykowna. Amerykanie i ich sojusznicy
po raz pierwszy w historii zdecydowali sie zaatakowac¢ suwerenne panstwo bez
uzyskania mandatu Rady Bezpieczenstwa ONZ. Polityczne skutki tego kroku beda
bez watpienia dalekosiezne, dlatego juz w przededniu bombardowan trudno byto
mowié o peilnej jednomysinosci wsréd sojusznikow. Przeciwko interwencji
opowiedziato sie 41 amerykanskich senatoréw. Takze poparcie ze strony
europejskich sprzymierzencéw Ameryki trudno nazwaé¢ entuzjastycznym.

Pojawilo sie wiele pytan. Jakie podstawy prawne powinna mie¢ interwencja
zbrojna podejmowana w imie wartosci humanitarnych? Czy prawo naturalne moze
by¢ podstawa do dziatan politycznych? Jak dokonywac¢ wyboru miejsca i czasu
reakcji? Kryzys kosowski stworzyt wazny precedens w zakresie prawa
miedzynarodowego i to przynajmniej w trzech dziedzinach: ingerencji z powoddéw
humanitarnych, roli organizacji regionalnych w utrzymaniu pokoju i prawa weta
pieciu mocarstw w Radzie Bezpieczenstwa ONZ. Doszto do dyskusji na temat listy
statych cztonkow Rady Bezpieczefistwa ONZ i roli tej najwiekszej organizacji
miedzynarodowej, postrzeganej nie tylko przeciez w USA jako struktura
nieefektywna i fasadowa. Amerykanie nie Spieszyli sie do roli ,globalnego
zandarma”. W USA wciaz zywy byt syndrom Wietnamu.

Poza stanowiskiem najpotezniejszego panstwa na swiecie istotne byto rowniez to
co w kwestii Kosowa do powiedzenia miata Moskwa. Dla petniejszego
przedstawienia uktadu sit w obliczu zagrozenia globalnym konfliktem pojawia sie
rozdziatl dotyczacy stanowiska Rosji. Jej reakcja byla szczegdlnie niepokojaca:
bronita bowiem , stowianskich prawostawnych braci”, ale w istocie chodzito jej o
zachowanie chocby pozoréw wlasnej mocarstwowosci, zwlaszcza ze interwencja
przeciwko Serbii nastapita zaledwie dwa tygodnie po rozszerzeniu NATO. W
Moskwie odebrano to jako podwdjny policzek. Premier Jewgienij Primakow
odwotat wizyte w Waszyngtonie, nawet za cene utraty bardzo waznych dla Rosji
kontraktow. Trudno bylo oczekiwaé, ze Rosjanie zechca czynnie wspomdc



Milosevicia, jednak konfrontacja polityczna bez watpienia umocnita w Moskwie
orientacje czerwono-brunatng, co nie bylo dobrym symptomem przed wyborami
prezydenckimi w 2000 r. Mimo to Jelcyn nadal pozostawat dla Zachodu partnerem
numer jeden, dlatego w przeddzien ataku niektorzy eksperci byli zdania, Ze wobec
gwaltownie zaostrzajacego sie klimatu w stosunkach Wschdd-Zachod, Ameryka
pozwoli Rosji roztadowa¢ niebezpieczng sytuacje. Nic takiego jednak nie
nastapito.

W zachodnich instytutach strategicznych nikt nie patat sympatia do Milosevica,
ktérego ,pomysty” na rozwigzanie nasilajacych sie po Smierci marszatka Tity (w
1980 r.) konfliktéw etnicznych nie okazaly sie zbyt oryginalne: odebrat autonomie
Kosowu i Wojwodinie, narzucit bezwzgledna dominacje serbska i zaczal stosowac
wobec rebeliantéw zasade ,oko za oko, zab za zab”. Spacyfikowatl opozycje
wewnetrzng, przedstawiajac swoista recepte na ,pluralizm”: wtasng zone Mire
Markovi¢ mianowat liderem partii JUL, Zjednoczonej Lewicy Jugostowianskiej.
Mimo to wielu strategéw uwazato, ze po rozpadzie ,starej” Jugostawii nie nalezy
nadal ostabia¢ rezimu w Belgradzie, bowiem Serbia w przysztosci stanowitaby
zapore przed islamskim radykalizmem, ktorego przyczéiki mogliby utworzy¢
batkanscy muzutmanie z Bosni i Albanii. WSrod tych ostatnich co pewien czas
odzywat mit Wielkiej Albanii, obejmujacej ziemie zamieszkiwane przez
Albanczykéw, ale ,zagarniete” przez Serbie, Macedonie, Czarnogére i Grecje.
Szczegolnie przerazeni naplywem uchodzcow z Kosowa byli Macedonczycy.

Co czwarty mieszkaniec tego niewielkiego kraju jest Albanczykiem.
Umiedzynarodowienie konfliktu kosowskiego stato sie faktem. Kolejnym
problemem byt brak jednomysIinosci wsréd samych Albanczykéw z Kosowa: w
regionie dziatato az 15 partii. Gléwnym organem przedstawicielskim, wybranym
na drodze ,podziemnych” wybordéw, byta umiarkowana Demokratyczna Liga
Kosowa, kierowana przez Ibrahima Rugove. Z kolei radykalna Armia Wyzwolenia
Kosowa (UCK) miata rodowod marksistowski. Walczaca z Serbami UCK nie
sktadata sie wylacznie z nieskazitelnych bohaterow - poczatkowo nawet CIA
klasyfikowata kosowska partyzantke jako ,organizacje terrorystyczna”. Dotad
kreowana na bohateréw narodowych za sprawa mediow zyskata zupeinie nowe
oblicze. Zapleczem Armii Wyzwolenia Kosowa byta Albania, a telewizja z Tirany -
jej tuba propagandowa. Do Kosowa trafita duza czesé broni zrabowanej w Albanii
podczas rewolty z poczatku 1997 roku UCK kupuje takze nowoczesna bron od
nieuczciwych dealerow (m.in. z Bulgarii), korzystajac z pieniedzy zebranych



wsrod Albanczykéw mieszkajacych za granica i z pomocy ,bratnich” krajéw
islamskich.

Wedhug wywiadu amerykanskiego, cytowanego m.in. przez ,Sunday Times” i
,USA Today”, jednym z ofiarodawcéw miat by¢ saudyjski szejk Bin Laden.
Informacje te potwierdzone zostaty przez Fatosa Klosi, szefa albanskich stuzb
specjalnych. Na apel albanskiej diaspory od 1996 r. Albanczycy z zagranicy
przekazuja 3 proc. swoich dochodéw na UCK. Oblicza sie, ze w samych
Niemczech zbiera sie rocznie ponad 10 mln marek. Jednym ze zrédet dochodéw
UCK byt przemyt narkotykéw do Europy Zachodniej. UCK stanowito istotny
problem w polityce Slobodana Miloszewicia, dodatkowo w Serbii istniata opozycja,
swoje interesy mieli wojskowi, duze miasta byty kontrolowane przez politycznych
rywali prezydenta, tymczasem sfederowana z Serbia Czarnogéra dazyta do
samodzielnosci. Jednak doswiadczenie historyczne uczyly, ze wsrdd Serbéw zywa
jest tradycja oporu ,choéby przeciw catemu swiatu”, ktérej efektem musi byé
konsolidacja wokot przywddcy. Whasnie na to liczyt Milosevi¢, powtarzajac twarde
,hie”. Na dodatek media serbskie poddane cenzurze i zdominowane przez
pompatyczng, patriotyczno-narodowa propagande sprzyjaty mu pod kazdym
wzgledem. Wiekszo$¢ Serbdw nie znato prawdziwej sytuacji w Kosowie, wiedzac
jedynie, ze ,albanscy terrorysci” przesladuja spokojnych obywateli narodowosci
serbskiej i chca oderwac od Serbii ,kolebke narodu”. Media spekulowatly na temat
rozpoczecia nalotéw do samego konca.

Kiedy pojawito sie realne zagrozenie Jugostawii natowskimi samolotami Milosevic¢
byl przekonany, ze Stany Zjednoczone blefuja. Z perspektywy czasu wydaje sie, ze
po obu stronach doszto do wielkiego nieporozumienia. USA i ich europejscy
sprzymierzency byli przekonani, ze Milosevi¢ - jak zwykt czyni¢ do tej pory - w
ostatniej chwili ustapi. Slobo sadzit zas, ze NATO tylko straszy i nigdy nie
zdecyduje sie na atak. Uparcie bronigc swych przekonan, obie strony znalazly sie
w sytuacji bez wyjscia. Milosevi¢ wiedzial, ze Zachdéd nie chce stysze¢ o
niepodlegtosci Kosowa. Od niektdrych politykéw europejskich - jak zwykle
podzielonych - ustyszal zapewnienia, ze do bombardowan nie dojdzie. Europa
rzeczywiscie do konca nie wierzyta chyba w mozliwo$¢ atakéw. Tymczasem
Slobodan Milosevi¢ rozpoczat w 1989 r. wielkoserbska krucjate, ktéra w ciagu
minionej dekady doprowadzita do pasma zbrodni i nieszczes¢ nie ogladanych w
Europie od czasu II wojny $wiatowej. Zaden konflikt w ostatnich latach nie
spowodowat takiego poruszenia od Moskwy do Nowego Jorku. Zaden konflikt w



ostatnich latach nie zagrozit tez jednak az tak bardzo europejskiemu i
Swiatowemu status quo. Przewartosciowaniu ulega system bedacy swoistym
konglomeratem porzadku pojattanskiego, sytuacji powstatej po upadku globalnego
systemu komunistycznego i stanu faktycznej globalnej dominacji Standéw
Zjednoczonych. Poczatkowo klarowny uklad sit za sprawa mediéw zmienit swdj
uktad w trakcie rozgrywajacych sie zaledwie w ciagu kilku miesiecy dziatan
przede wszystkim w Kosowie.

Potwierdza to tym samym gtéwny wniosek pracy, ktory mowi ze wojna w Kosowie
to wojna ,,postnarodowa”. Zacierajaca wszystkie klasyczne granice miedzy
polityka wewnetrzna i zagraniczng, atakiem i obrong, prawem i bezprawiem,
morderca i ofiarg, spoteczenstwem obywatelskim i barbarzynstwem. A zarazem
jest paradoksalnym synteza etyki globalnej i polityki, potaczonych w etniczny
konflikt. Jej narzedziem staly sie naloty samolotéw sojuszu przeciwko sitom
serbskim, powodujace prawdopodobnie ogromne zniszczenia. Jak wielkie - nie
wiadomo, gdyz brak w peini wiarygodnych informacji o skutkach dziatan kazdej ze
stron konfliktu. Pewne jest, Zze najwazniejszy cel bombardowan nie zostat
osiggniety. Nie udalo sie powstrzymac exodusu kosowskich Albanczykéw, czystek
etnicznych, zapobiec rzeziom i gwaltom. Bombardowania nie ztamaty
wojowniczego rezimu w Belgradzie ani oporu sit serbskich. Przeciwnie - daty
Serbom pretekst do odwetu na albanskich cywilach.

Na dalsza mete ataki NATO z pewnoscia ograniczyty mozliwosci dziatania
serbskiej armii, lecz przede wszystkim w duzej mierze powiekszyly liczbe ofiar i
cierpienia ludnosci cywilnej. Autor majac na uwadze ztozonos¢ i wielowatkowos¢
problemu kosowskiego nie ograniczyt sie jedynie do zobrazowania medialnego
charakteru decyzji NATO, USA czy samych Serbow i Albanczykéw. W pracy
pojawia sie réwnierz ocena reakcji polskiego rzadu na wojne na Balkanach.
Decyzje podejmowane przez éwczesne wltadze w znacznym stopniu zblizaty kraj
do tego co dziato sie w naszym bliskim sgsiedztwie. Opinie poszczegdlnych krajow
europejskich, ktéorym tak jak Polsce nie byl obojetny los Albanczykéw, rowniez
postuzyty za przedmiot badan, stanowiac swego rodzaju ocene dotychczasowych
wydarzen. Ostatni rozdziatl jest podsumowaniem zyskow i strat uczestnikow oraz
gtownego sprawcy wojny w Jugostawii czyli Slobodana Miloszewicia. Prace
wienczy komentarz do calej wojny kosowskiej stworzony na podstawie artykutow z
konca 1999 i poczatku roku 2000 zawartych w tygodniku ,,Polityka”. Na ich
podstawie autor dokonat podsumowania i systematyzacji catej pracy.



Pomimo dostepnosci wielu materiatow dotyczacych tematyki Kosowa w prasie
autor napotkat na pewne trudnosci. Media w relacjonowaniu dziatan wojennych
nie byly do konca jednoznaczne. Dlatego znalezienie wspdlnego mianownika na
przyktad w kwestii: zblizonej liczby strat po obu stronach, winy za czystki etniczne
wsrdd cywili czy tez rzeczywistych kierunkow i celéw politycznych niektorych
krajow stanowito dla autora duza trudnos¢. Dlatego podczas pisania pracy autor
nie potrafit do konca wyciagnac¢ jednoznacznych wnioskdéw dotyczacych okreslenia
prawdziwego przebiegu dzialan w Kosowie. Rozmaite zrodta komentujace i
relacjonujace wszystkie wydarzenia czesto dostarczaty rozbieznych informaciji.
Opinia Swiatowa rowniez byla bardzo podzielona. Przyktady pojawily sie w pracy
ukazujac roztam ideologiczno - polityczny wielu panstw. Zdaniem autora
trudnosci te sa zwigzane z brakiem umiejetnosci pelnego wykorzystania
dostepnych zrédet oraz ogdlnie z matym doswiadczeniem w pracy badawczej. Te
oraz inne mankamenty autor ma nadzieje wyeliminowa¢ na etapie studiow
magisterskich.
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To jest gotowa, obroniona praca. Gdyby chcieli Panstwo zleci¢ napisanie zupetnie
nowej pracy, to zapraszamy na strone pisanie prac - sprawdzony serwis!



https://pisanieprac.edu.pl/

